ANEXO 3: PAUTA DE EVALUACION
LINEA DE ACCION INTERVENCIONES AMBULATORIAS DE REPARACION

Fecha de Evaluacion: 22-08-2023

|Nombre del Proyecto: PRM AYLLU DE ESPERANZA IQUIGUE
Coneurso. N®: 4° Concurse Piiblico de Proyectos

Cadigo licitacién danexo N°1: 951

Region: TARAPACA

Nombre del Colaborador: FUNDACION TIERRA DE ESPERANZA

$I/ND
La propuesta acompaiia y se encuentra bieti complementado él Anaxo N° 4: I
Carta de compromiso ;

La propuesta continGa con la Ftapa N°2.de evaluaci6n

(*Para continuar d la segunda etapa, débe.tener 5 en.los items aniteriores y habér . i
presentado los anexos individualizados de. acuerdo a las exigencias de las bases St
administrativas}

‘Puntaje
Panderado

Descriptor Penderados

Puntaje




La u_,cucmm_”m presenta una nm_,mnﬁmzwmn_o: de.los sujetos de mnmzn_oz en €]
ferritorio donde viven los niftos, nifias y adolescentes y sus. mm:.__._mm v/o aduftos
significativds que seran mnm:g_aom por el. u8<mnnoﬁ no_._nma_u_w_._ao datos
cuantitativos relatives.a la magnitud de 1as graves vulneraciones de n_m_..mn_u.om<
principales tipologias d& maltrato pertinentes a nifios, hifias. y adolescentes, asi.
como también, dates cualitativos sobre los factores de _._mmm_c de.la situdcion de
violencia umﬁ_:m:nmm al territoric,

20%

0,000

La propuesta.de’ disefio de la mmnﬁmnmm_m de: _:wm?.m:cc.: es coherente con las
caracteristicas de los sujetos de atencion en el territorio donde viven. nifios, nifias
¥ adolescentes y sus familias y/o mn__.___H_m m_m_:_znmn_e.om‘ que serdn atendidos por-
el proyéecto, y su contexto y m.:na_._...o..

20%

0,800

La propuesta de disefio de la estrategia de intervencion considera clara y
detalladamiente la- aplicacidon. de los enfoques :msme_m_,mm_mm. Um_.mnsom de’la :_:mw
y adolescencia, énfoque de Participacién de la Nifiez y >ao_mmnm:n_m mgﬁon_cm
Intercultural,. m:ﬁon:m de: Tnclusion, enfoque de mm:m_.P enfoqué de Curso de
Vida, enfoque Territorial y m_..;on_cm de Redes.

15%

0,600

La _uau:mmnm de la estrategia incorpera conceptualizaciones de um&n_ﬁmn_o: ¥

intervencian,

acciones gue promuaven la ﬁmz_n_umn_o: garantizando ef acceso a la informacion
¥ la retroalimentacién a los NNA y sus famitias y/o cuidadores en la mmnﬂm”mm”m de’

15%

0,600

La propuesta de disenoc de [a intervencién incorpora estrategias de coordinacion
y articulacidn con redes de los territorios del proyecto {Red. de _u«cﬁmnn_o:
mmumn_mrmmmm intersectoriales y/0 mnnc_.mm locales, Red de Justicia'y _Nm_:mman_c:.
luvenil, segdn. corresponda) y estas son.coharentes con las necesidades y
caracteristicas de hifios, nifias ¥ adotescentes. ¥, 5US familiag’ y/o adultos,
sianificativos en &l terfitorio,

20%

0,800

La propuesta describe y desarfolla actiones de monitoreo interno para favorecer
la calidad del Plan de-Intervencion Individual (PII) y promover queia mmnﬂmnmm_m
de _=nm2m:n_o_._ se adecue a las. :mnmmamamm especificas del nifie, nifia o
mno_mmnm:nm y su familia y/o. ma:_nom significativos, identificando uo_”m:n_m_mm
_u_.o_u_m_._._mm en la-calidad del PII, y-describiendo soluciones a dichos problamas.

10%

0,200

Puntaje Criterio (Suma columina)

100%

‘3,000
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Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior a puntaje 2 (puntaje
:._mx:..._ou

-|Los antecedentes ncm_._n_nmn?om ¥ ncm mﬁ_e.Om uﬂmmm:nmaom con ma_u:m ammn_._nn on y Emn_m“o: an _m Uaucmmﬂm no um_._...;nw_._ .nman_m_nm_. con claridad quienes seran los/las

sujetos/as de atencidn del _uqoe__mnno,. tal y como estd descrito en la pagina 8 y 9 de la Orientacion técnica de la miodalidad. Cabe sefalar que si bien los
antecedentes Um&nc_m:.:m:nm ios cuantitativos -dan cuenta de antecedentes estadisticos. de tipologias: de maltrato no_se logra concluii oiniciaf el analisis establaciendo
quienes serdn sus sujétos de atencion.

. _.m _.x,ou mmﬁm nﬂmmmsﬁmam m_._qmm_m un _H.S_ de 9 acciones o uﬂonma_a_munom ncm sé no:ﬁ_m_cwm: sin %am come un m_"maﬁ_ed m_mﬁmam am _._._S__”o_.mo am la nm_amu am_ u_m: de

H:_”m_ém:n_o: y como. este se adecud ‘a las necesidades de NNA vy sus familidgs, nt obstante el descriptor mmvmna_nm:..m:nm solicita también identificar potenciales
problemas en la calidad del PII y describir -opciones de-solucidn, 1o cual no es observable en la propuesta presentada. por jemplo. no se establece an la
identificacion de los posibles problémas, fa estandarizacién de Ios oEm.r.:___om de los-PIL, instalacidn de loé enfoques ﬁ_.m:m<m_.mm_mm falta de ajuste a las QOTT de la modalidad,
wsnlo.a.mado. de.eiemalo : . —_—

N® Descriptor Ponderador Puntaje Funtaje Ponderado
La propuesta desarrolla el minimo de actividades (3) para cada uno de los

7 on_nEOm especificos, y todas garantizan su no:ﬂ._ccn“o: al logro de los 50% 4 2,000
.o_c.umnzow segun la OQTT.
La propuesta enumera 'y describe actividades ‘que permiten llevara cabo

g [1@s 5 etapas de intervencidn, considerando las caracteristicas de los

o Il _ . o 30% 4 1,200
nifios, nifias y adolescéntes y sus familias y/o0 adultes significativos, que :

seran atendidos por el proyecto, v su-contexto y entarno,




Se presentan medios de verificacidn y estos permiten respaldar la
9 totalidad de las actividades propuestas en la tabla de-desarrollo de 20% 4 0,800
actividades para cada objetivo especifico,
|Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 4,000
Justificacién de puntaje en cada descriptorinferior a puntaje 4 (puntaje. maximo):
8.
g,

Descriptor Pondérador Puntaje Puptaje Ponderado

Se comprometen mecariismes para garantizar la participacion de jas/los
trabajadoras/es del proyecto en, al menos, un curso de formacién

10 (capacitacion) impartido por el Servicio, incorporando condiciones 60% 4
minimas para la _.um._2_n_vm.n._m.:u...ﬂ_m:._ﬁo protegido para la participacién e
incentivos para la participacién. . .

2,400

'S¢ desarrollan al. menos 6 actividades de autocuidade para evitar el
burnout en el equipo, considerando dentro de estas 2 de supervisidn
11 [clinica y reuniones técnicas, 2 de espacios de vaciamiento y. 40%- 4
descompresion, ¥y 2 medidas cotidianas de autocuidado. Las actividades
consideran a los equipos técnicos y administrativos.

1,600

Puntaie Criterfio {Suma cofumna) 100%

4,000
Justificacion de puritaje en cada descriptor inferior a puntaje 4 {puntaje maximo):

i0.

11,




4. PUNTAJE FINAL Y RESULTADO DE LA EVALUCION TECNICA

Criterios Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado
Disefio de Estrategia de la intervencion 50% 3,000 1,500
Matriz Logica 30% 4,000 1,200
Gestion de Personas 20% 4,000 0,800

Total 100% Adjudicable 3,500

Rangos y Categorias de Evaluacion

Definicion Rango Categoria
La propuesta no cumple con los criterios minimos requeridos en los lineamientos de la
modalidad, por lo que no califica para ser aprobada, al presentar un puntaje inferior o 0-2,8 No adjudicable
igual a 2,8.

La propuesta cumple satisfactoriamente con los criterios minimos requeridos, calificando
para su aprobacion. Se presentan, eventualmente, algunos aspectos que deben ser
corregidos durante la ejecucidn del proyecto, en caso de ser adjudicado, pero que no
afectarian la calidad de la intervencion.

_g w % %V\_\_

1L / J .
[SOLEDAD ESCALONAA  XIMENA/VASQUEZ C

2,9 -4,0 Adjudicable




ACTA DE EVALUACION

CUARTO CONCURSO PUBLICO DE PROYECTOS PARA LA LINEA DE ACCION INTERVENCIONES AMBULATORIAS DE
REPARACION - PROGRAMA DE PROTECCION ESPECIALIZADA EN MALTRATO Y ABUSO SEXUAL GRAVE), DE CONFORMIDAD
CON LA LEY N°20.032, AUTORIZADO A TRAVES DE LA RESOLUCION EXENTA N°795, DE 24 DE JULIO, DE 2023, DE LA
DIRECCION NACIONAL DEL SERVICIO NACIONAL DE PROTECCION ESPECIALIZADA A LA NINEZ Y ADOLESCENCIA.

FECHA DE ACTA:|

martes, 22 de agosto de 2023

1. DATOS GENERALES

Fecha de Evaluacién: 22-08-2023

Nombre del Proyecto: PRM AYLLU DE ESPERANZA IQUIQUE

Concurso NO: 4° Concurso Publico de Proyectos

Cadigo licitacion anexo N°1: 951

Region: TARAPACA

Nombre del Colaborador: FUNDACION TIERRA DE ESPERANZA

2. CUMPLIMIENTO DE PRIMERA ETAPA DE LA EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA

compromiso

Propuesta acompafia y se encuentra bien complementado el Anexo N° 4: Carta de

administrativas)

Propuesta continda con la Etapa N°2 de evaluacién
(*Para continuar a la segunda etapa, debe tener SI en los items anteriores y haber
presentado los anexos individualizados de acuerdo a las exigencias de las bases

3. CUMPLIMIENTO DE SEGUNDA ETAPA DE LA EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA

Criterios Ponderador Puntaje P::dn::a]l‘:o
Disefio de Estrategia de la Intervencion 50% 3,000 1,500
Matriz Lbgica 30% 4,000 1,200
Gestion de Personas 20% 4,000 0,800
Total 100% Adjudicable 3,500

4. SITUACION DE LA PROPUESTA

Margue con un "X" la alternativa correcta:
q

Califica para aprobar:

No califica para aprobar:
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