Aneio N°3, denominada “Pauta ¥ Rubrica dg_Eu;lua_ciﬁn'de prov‘gctqs_” .

ANEXO N°3
PAUTA DE EVALUACION _
LINEA DE ACCION DIAGNOSTICO GLINICO ESPECIALIZADQ Y PERICIA
PROGRAMA DE DIAGNOSTICO CLINICO ESPECIALIZADO

La Comiisién Evaluadora. debe analizar el contenido de la propuesta en funcidn de lo solicitado en el formulario dé preséntacion de proyectos, las
onantacmnes técnicas y jos diferentes anexos que son.parte del concurso-plblice, junte con 1o establecido eh la ribrica.

Al final tfe cada uno de ios cnterlos a Comlslon Evaluadora debera ingresar una }ustlﬂcacron por cada descriptor qua ne haya $ide evaluado con &l puntajé
maximo (puntaje 4). Esta }ustlfscamén sera parte mtegrante del convenio, en caso deé que & proyec:to sea adjudicado y deberan ser cofregidos y

supervisados durante su implementacisn.

Fecha de Evaluacion: 05-10-2023

Nombre del Proyecto: GIUSTIZIA

Concurse N SEXTO

Cddige Licitacién Anexo N°1: 1000

Region: TARAPACA

Nombre del Colaborador: FUNDACION PRCDERE

itﬂi!déi'. trategdia (603

Descriptor Ponderador Puntaje

Puntaje
Ponderado

La propuesta presenta caractarizacion de los sujetgs. de’ atencién en
el teritorio. donde viven los nifies; nifias v adolescentes (NNA) y sus
familias y/o cuidadorés, que seran aténdidos por el .proyects.
conterplando  datos cuantitativos relativos @ la magnitud .de ias
vulheraciones-de derechosy principales tipologias de maltrato a nifios, 7% 1 02
nifias 'y adolescentes sefialadas en el dosier, ademas. de datos
cualitativos sobre los factorés. riesgo de la situacién de woienma en el
tefriforio.

La propiiesta de fa estrategia de la evaluacién diagnéstica refiere y-es
cohgrente can. las’ caractéristicas de’ los - ‘sujetos-.de atencién en el
territorio. donde viven nifias, nifias y adolescentes y sus familias yo
cuidadores, que. seran atendidos por el proyecto, su intersector yic
redes comunitarias;

17% 1 0;2

La propuesta de la estrategdia de la evaluacién diagndstica considera la|
aplicacidon datallada y peitinients’ de los enfoques transversales:
enfoque derechios humanos. vy deréchos de fa nifiez y adolescencia,
enfoqiie- de participacion, enfoque intercultural, enfoque de inclusidn,
enfogque de género, enfoque de curso de Vida, enfoque territarial y
enfoque. de redes.

17% 4 0,7

La propuesta de [a estrategia incorpora conceptualizaciones de
participacién. y acciones que promugven fa. participacion,
garanfizanido el.acceso a la informacién ¥ 1a retroalimentacién -a los
nifios, nifgs y  adolescentes y sus familias y/o cuidadores &n la
evaluacion diagndstica.-

17% 4 0.7

la propuesta de disefio incorpora. estrategias de: coordinaclén y
articulacidn del proyecto con la red de: Proteccion Especializada, el
Intersector y redes comunitarias (familia extensa, vecinos,
organizaciones. barriales, etc), para obtener finformacidn para sl 17% & 0.7
diagnéstico vy pmyectar la accesibilidad de los nifios, nifas y '
adolescentes vy sus-famillas y/o-cuidadores en el territorio, en funcian
de’sus caracteristicas.

La propugsta de la estrategia incorpora y desarrolla acciones de
monitoreo, interno para asegurar la. confiabliidad del Juicio Profesiorial
Esfructurado, dplicando- la. Etapa de Toma de. Decisiones de Ia )
Orientacién Técnica y sus anexos. Ademi&s, identifica potenciales 17% 1 b2
problemas due. afecteri la confiabitidad ¥ describe soluciones a dichos
problemas,

Puntaje Critetiv (Suma columna) 100% ) 2,5

Justificacidén de puntale.en cada descriptor inferior a puntaje 4 (puntdje maximo):

1,-La propuesta presentada por.el Organismo colaborador, gn el primer punto-del apartado Caracterfsticas del sujeto de antencién entrega
antecedentes demograficos, indicando bibliografia, fos cuales permiten entregar vision global de la: regién de Tarapaca y-solo dos aspectos
refacionados ‘@ la comunia de Allo Hospicio, cantidad de camparnéantos ekistentes y nivel de pobraza o anterior resulta insuiciente respecto
de las particularidadesd qué sf presenta la comuna de Alto. Hospicio. Posteriorments se hace referencia a fenémenos asociados a factores
de riesgos presentes en la comuna, datos Cualitativos, de los cuales no se: entrega referencia o bibliografia que sustente lo sefalado; Se
define de acuerdo a lo establecido eh ia:00TT de la modat:dad al sujeto de"atencién de manera textual a Jo indicade en el dacuemnio, sin
gxistir ahondamiento en-dquello, no seentréga ‘caracterizacion de las tipologias: del maitrato, las cudles estah referidas en DOSSIER gue
acompafiala DOTT, espemf:camente en la pagina 66, solo se hace réferencia a datos cuantitativos respecto de casos de VIF v cuantas
gausas se aperturan por vulneracién de derechos en general. No se presentan datos espec:ﬂcos asociados a Maltrato Fisica, Negligencia,
violencia sexual, maltrato psmologico abandono o incapacidad temporal para controlar la conducta del nifio, nlna o adolescente.




2;- E1 colaborador no-presenta en el descriptor-asociado a.la propuesta de:la evaluacién diagnéstica antecedentes especificos relacionadoes
a las carateristicas de los nifios, rilas v adolescentes sujetos de su aténcién por parte del proyecto, de igual forma no entrega ningdin tipo
de referencia a las caracteristicas asociadas a las familias o posibles cuidadores de NNA tal y como se éxige en el descriptor. Si ge
observa una caracterizacion de las ‘redes comunitarias.o asociadas‘a intersector que permitirian 1a sjecucion. adecuada del proyecto: La
prepuesta del colaborador entrega datos gensrales. cuantitativos, , sin referencias ‘bibliograficas reéspecto-a la cantidad total de causas.de
vulneraciones de derecho y causas prateccionales asociadas a los Tribunales radicados en.la regién-de Tarapacd con campetencna en
materias de famiflia, 'de |gual manera entréga datos minimes relacioniadss a poblacidn migrante y poblacién que presenta; discapacidad. Se
debe sefialar que las @cciones que se establecen en la propuesta, ias cuales por cierto po estdn presentadas de-forma organizada, no se
dsfinen con dlaridad las etapas, ni estas son conducentes a clarificar el proceso interventivo, se enuncian actividades que hacen referencia
a ciertas etapas del procéso-y que éstan descritas &n la QOTT de la medalidad de:DCE fio siendo estas posibles configurarias como uha
propuesta me{odologica para la- elaboracmn de log procesos de evaluacién clinica. especializada desde a caractenzacmn del sujeto-de
atencidn, nifios:nifas, adolescentes y sus familias.

3

G,- De acuerdo a Io establemdo en el formulario: de presentacndn de’ proyectos en-su-apanado VI, pie. de péglna N° 15 " Ef concepro Jal]

"confiabilidad" se: refiere &l logro de: resuitadas simitares entre. diferoles. evalusdores respécto def nivel de desproteccion que presentan
nifios, nifias y adolescentes; utiizando ef Dossler para la evaluacion de las- cualro dimensiones. def dregnostrco . En tal sentidd Ia
propuesta del colaborador entrega como posibles factores que. impidan alcanzar la ‘éonfiabilidad en las.evalugcionés, situaciones asociadas
directamente a las carcateristicas propias de los-sujetos de, atencidn del proyecto, ninos, nifias; adolescentes y sus familias o cuidadores.lo
cuat por ciéfto da cuenta: de io evaluado en criterio N°1. reféride a la caracterizacion dat sujeto de atencién. En base a lo anterior se
establece que no se entregan elsmentds relacionados al-trabjo. que-desarrollara ‘el eguipo evaluador y como ‘@ste. puéde afectar la
confiabilidad de los infarmes diagnosticos que es precisamente a fo que se refiere ol. concepto de confiabilidad; Lo aterior se traduce, por
ejemplo; qué ric debiese existir diferencia entre évaluaciones elaboradas por distinfos: profesicdnales en forno a:un misme dscenario, por
ejemplo si no se Iogra establecer ccntacto con ia familia porgue esta ya. noviva en el territorio o porque no quieran-acceder al procasd
evaluativo, si'presentan algin tipa’ de consumo problemético de. alcdhol o drogas que |mp|da el gjercicio de las entrevistas, -entie otros,
escenafios que-se presentarian de todas. formag de rmanera indistinta a que profesional-tenga;a carge 1a evaiuacion a reaiizar. En tal
sentido.nose ‘obsérva en la- propuesta acciones en resguardo de lz Conflabilidad de las: evaluaciones asaciadas &l trabajo profesional de
los evaluadores como. -por ejemplo; erronéa aplicacion e interpretacitn de 1gs. instrumentos utilizados, -escaza. profundiazeidn de ia
iformacian recogida por medio de-agentes del intersector en revision documental, falta de acciones:en e proceso de. evaluagidn,
desconocimiento de los. I:neamlantos ¥ ob]et:vos del programa, falta de incorporacion de los enfoguss trasnversales en los procesos de
evaluacidn, sesgos personales o porfesionales, entre-otros. Si bien se plantean sistemas de monitareo interna asociados @ la instalacién de
rnatriz del cumphmlento de ia§ actividades a redlizara cargo de director del prayecto o quien lo subrrogue revision de eqitipo en refacién a
igs resultados de la gvaluacién estas no permitén aségurar la Confiabilidad de las evaluadiones comic sé requiere. Indicar que réspetto a la
formulacién: de un juicio estructurado ia- propuesta da.cuenta de forma textual a ip-indicade en QOTT respecto a los dos momentos que
invalucra esta tercera etapa del proceso interventivo.

etz Loaica (20%

L . _ Puntaje

N Descriptor Ponderador Puntajé Ponderado:
La propuesta desarrolla-el minimo de actividades (7} para cada uno de
los objetivos espedificos, y: todas garantizan su contribucion al togro. de o E .

7 los objativos, segun la OOTT. Ademas, las actividades son especificas AD% 4 16
y diferentés en cada objetivo,

La propuesta describe actividades para ambos objetivos especificos
gue permitén levar a: cabo la evaluacién de: las 4 dimensiones. del

8 diagnéstico. Ademds, -estas consideran & los niios, nifas y 40% 4 1.8
adolescentes, a. 5US famlhas yio curdadores y-al |ntersector o redes
comimitarias.

Se presentan medios dé verificacién y estos permiten constatar la

_ totalidad de las. actividades propuestas' para .ambos objetivos _

g especificos.. 20% 4 0,8
Puntaje Criterio {Suma columna) 100% 4,0
Justificacion de puntaje en cada descriptor inferiar a puntaje 4 (puntale maximo):.

8.




_Ill.___Criterio: Gestion de Personas (20%)

No

Descriptor

Ponderador

Puntaje

Puntaje
Ponderado

10

Se comprometen mecanismos para garantizar la participacion de
las/los trabajadoras/es del proyecto en, al menos, un curso de
formacion (capacitacion) impartido por el Servicio, incorporando
condiciones minimas para la participacion; tiempo protegido para la
participacion e incentivos para la participacion.

50%

2,0

11

Se desarrollan, al menos, 6 actividades de autocuidado para evitar el
burmout en el equipo, considerando dentro de estas 2 actividades
diferentes de supervision clinica y reuniones técnicas, 2 actividades
diferentes de espacios de vaciamiento y descompresién, y 2
actividades diferentes medidas cotidianas de autocuidado. Las
actividades consideran a los equipos técnicos y administrativos.

50%

2,0

Puntaje Criterio (Suma columna)

100%

4,0

Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior a puntaje 4 (puntaje maximo):

10.

1.

C. PUNTAUJE FINAL Y RESULTADO DE LA EVALUCION TECNICA

ejecucion del proyecto, en caso de ser adjudicado, pero que no
afectarian la calidad de la intervencion.

Soledad Escalona Almonacid

Puntaje

Criterios Ponderador Puntaje Ponderado
1. DISEI’TFI de la estrategia de la evaluacion diagnéstica: metodologias y 60% 2.500 1,500
estrategia
2. Matriz Légica 20% 4,000 0,800
3. Gestion de Personas 20% 4,000 0,800

Total 100% Adjudicable 3,100

Rangos y Categorias de Evaluacion

Definicion Rango Categoria
La propuesta no cumple con los criterios minimos requeridos en los
lineamientos de la modalidad, por lo que no califica para ser aprobada, 0-28 No adjudicable
al presentar un puntaje inferior o igual a 2,8.
La propuesta cumple satisfactoriamente con los criterios minimos
requeridos, calificando para su aprobacion. Se presentan,
eventualmente, algunos aspectos que deben ser corregidos durante la 29-40 Adjudicable




